Stockholm den 5 september 2005
R-2005/1014

Till Justitiedepartementet

Ju2005/5191/L.2

Sveriges advokatsamfund har genom remiss den 7 juni 2005 beretts tillfdlle att avge
yttrande dver betdnkandet Vardnad, boende, umgénge — Barnets bésta, fordldrars ansvar
(SOU 2005:43).

Allmdint

Advokatsamfundet ser med tillfredsstillelse att kommittén utgétt fran ett tydligt barn-
perspektiv i sin syn pa den lagstiftning som paverkar barns liv och situation i samband
med separationer. Det dr angeldget att betona att barnets intressen pa ett mycket tydligare
satt an hittills maste komma i forgrunden vid alla avgéranden som har samband med
vardnad, boende och umgénge.

I det foljande redovisas Advokatsamfundets uppfattning och synpunkter pd Véardnads-
kommitténs forslag.

3:2 Barnets bdista

Samfundet tillstyrker forslaget att sarskilt ange att det enbart dr barnets bésta ur ett barn-
perspektiv som ska vara avgorande i frigor om vardnad, boende och umginge. Aven om
man inte kan ge en allmén definition av vad som menas med barnets béasta ger den
foreslagna lydelsen en tydligare fokusering pa att bedomningen av vad som &r bast for
barnet maste ske utifran varje enskilt fall.

Advokatsamfundet anser dock att den foreslagna lydelsen av 6 kap. 2 a § andra stycket
fordldrabalken (FB) ér otydlig genom att fragan om betydelsen av krinkande behandling
och barnets behov av en néra och god kontakt med den andre fordldern sammanfors i en
mening.

4:2 Gemensam vardnad mot en fordlders vilja
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Forslaget att strama upp anviandningen av gemensam vardnad tillstyrks. Samfundet delar
utredningens uppfattning att den praxis som utvecklats dar gemensam vérdnad blivit en
presumtion och 1 manga fall lett till att man inte gjort en individuell bedomning ar
olycklig.

4:2.2 Samarbetssvarigheter

Forslaget tillstyrks. Starka konflikter mellan fordldrarna har i ménga fall inneburit att den
gemensamma vardnaden 1 stéllet for att underlatta lett till problem for barnet. Fokuse-
ringen pa fordldrarnas forméga att samarbeta som en forutsattning for gemensam vardnad
innebar samtidigt en fokusering pa ordet ”gemensam” i stéllet for “delad” som blivit det
ord som vanligtvis anvinds av forédldrar i separationssituationer.

4:2.3 Familjevald

Forslaget tillstyrks. I sammanhanget dr det angeléget att betona att domstolen ska bedoma
om det foreligger en risk for skada inte om skada dr bevisad. Ett sddant synsétt innebér
naturligen att fordlderns intressen maéste std tillbaka for barnets. Det stéller ocksé stora
krav pa domstolens kompetens och forméga till objektiv bedomning i det enskilda fallet
samtidigt som dven parterna maste ta ansvar fOr att barnperspektivet stindigt tillgodoses.

4:3 Automatisk préovning av vardnadsfrdagan
Ingen erinran.

4:4.5 Regler om bestdmmanderditten vid gemensam vdardnad

Samfundet delar utredningens uppfattning att en sérskild kompetensfordelning mellan
fordldrarna inte bor ske mot bakgrund av att gemensam virdnad anses fOrutsitta att
fordldrarna antas ha formaga att samarbeta. Daremot anser Advokatsamfundet att den
modell som skisseras pd grundval av den finldndska modellen bor kunna inféras. Om
fordldrarna kan antas samarbeta i de flesta frigor men inte har mgjlighet att enas i en
specifik fraga sdsom var barnet ska gé i skola eller om barnet ska fa mdjlighet till
barnpsykiatrisk behandling, bor det vara mojligt for domstolen att ge befogenhet till en av
fordldrarna att avgora denna fraga. Det dr dock viktigt att betona utredningens standpunkt
att en sddan begiran fran fordldrarna i varje enskilt fall méste vara en engangsforeteelse.

5:2 Viixelvis boende
Samfundet har ingen erinran mot att begreppet véxelvis boende intas 1 lagtexten.

Advokatsamfundet vill betona att de synpunkter pa formagan till samarbete som framforts
ndr det géller gemensam vardnad i1 an hogre grad gor sig géllande vid vixelvis boende.
Vixelvis boende bor endast 1 undantagsfall komma i friga mot den ena fordlderns vilja.
Det kan heller aldrig vara frdga om en presumtion for véxelvis boende utan beslut maste
fattas utifran en individuell beddmning dér stor hdnsyn tas till barnets instéllning. Bedom-

ningen av barnets instidllning méste liksom 1 alla situationer ske med kompetens och
lyhordhet.

Advokatsamfundet vill 1 detta sammanhang uppmaéarksamma att nuvarande lagstiftning
inte medger faststéllelse av fordlders underhéllsskyldighet vid vixelvis boende. Detta



forhallande kan orsaka onddiga konflikter mellan fordldrarna som gér ut 6ver barnet.
Mojligheten att ”’slippa” betala underhallsbidrag kan ocksa i vissa fall vara avgorande for
att overenskommelse trdffas om véxelvis boende. Barnperspektivet blir darigenom under-
ordnat ekonomiska beddmningar. Ur barnens synpunkt dr det angeldget att fordldrars
underhallsskyldighet bestims enligt fordldrabalkens regler ocksa vid véixelvis boende. Pé
detta sitt ger man ocksé barnet en viss mojlighet till ndgorlunda likartade forhdllanden 1
sina tvd hem.

6:2 Umgdnge dr till for barnet
Ingen erinran.

6:3 Umgdngessabotage och umgdngesvdgran
Samfundet vilkomnar en mer nyanserad bedomning med utgangspunkt fran det enskilda
barnets behov och de konsekvenser en fordlders handlande far for barnet.

6:4 Umgdngesstod

Forslaget tillstyrks. Samfundet vill betona utredningens instédllning att umgéngesstod inte
ska anvédndas nér det finns risk for att barnet utsitts for bortforande eller annan kréankande
handling utan att man da i stillet bor avsté fran att forordna om umgénge. Samfundet
instaimmer i att det ar nddvandigt med kontakt mellan domstol och socialndmnd fore
beslutet for att ett beslut om umgéngesstod ska fungera. Det dr ocksa visentligt att
personer som forordnas som umgéngesstod har kompetens och tydliga instruktioner.

6:4.2 Socialndmndens formella hantering.
Ingen erinran.

6:5 Situationer ddr umgdnget stdller sdrskilda krav
Ingen erinran.

6:6 Annan kontakt dn umgdnge

Advokatsamfundet har inte ndgon erinran mot att det skapas mojlighet att besluta om
annan kontakt &n umginge pé foreslaget satt men vill papeka att ett sddant beslut vare sig
kan verkstéllas eller sanktioneras.

6:7 Ndrstdendes talerdtt om umgdnge
Forslaget avstyrks.

Det ar samfundets erfarenhet att socialnimnder ar mycket restriktiva med att fora talan om
barns ritt till umginge med nérstdende. Med hinsyn till det forhallandevis betydande
antal separationer som sker ndr barnen dr sma, ar det viktigt att barnet ges mdjlighet till
kontakt med sina far- och morforaldrar. En kontinuerlig kontakt med den éldre genera-
tionen dr oftast av stor betydelse for barnet. Genom att begrénsa taleritten till far- och
morfordldrar skulle det knappast bli s& manga processer att det skulle vara till skada for
barnet. Enbart den omstidndigheten att det finns en laglig méjlighet att fora talan skulle
troligen ocksa innebéra battre mojligheter till frivilliga 6verenskommelser.



8:2 Barnets instdllning

Forslaget tillstyrks. Barn har inte alltid en klart uttalad vilja men kan @ndé lamna
synpunkter pa sin situation. Att hinsyn ska tas till barnets instillning tar darfor tillvara
barnets ratt pa ett battre sitt.

7:2 Risken for att barnet far illa skall beaktas sdrskilt
Advokatsamfundet tillstyrker att d&ven krankande behandling av annan familjemedlem ska
beaktas vid bedomningen av vad som &r bést for barnet.

8:3 Barnets dlder och mognad
Samfundet delar utredningens uppfattning att en bedomning av barnets alder och mognad
maste ske 1 varje enskilt fall utan ndgon sérskild &ldersgréns.

8:4 Samarbetssamtal och barnets instdllning
Forslaget tillstyrks.

8:5 Avtal mellan fordldrarna och barnets instdllning
Forslaget tillstyrks.

8:6 Snabbupplysningar och barnets instdllning
Forslaget tillstyrks.

Advokatsamfundet stéller sig alltsd positivt till att samtal med barn sker 1 betydligt storre
omfattning an for nirvarande. Som utredningen konstaterar dr barnet huvudperson i
tvisten mellan fordldrarna. Det dr dock synnerligen angeldget att betona att dessa samtal
maste ske med sadan kompetens och sadan lyhordhet att barnet aldrig upplever sig vélja
mellan sina fordldrar. En forutsittning for att barnsamtal sker 1 denna omfattning &r darfor
att de som samtalar med barnet har goda kunskaper i barnpsykologi.

9:2 Samforstandslosningar
Ingen erinran.

9:3 Samarbetssamtal om barnets forsorjning och avtal om underhall

Advokatsamfundets uppfattning &r att det dr angeldget att radgivning kan ldmnas om barns
underhall. Fore den nuvarande rittshjéalpslagen kunde parter i separationssituationer fa
rattshjalp for att hos advokat fa sakkunnig végledning i samtliga fragor inklusive under-
hallsfragor utan att det forelag en tvist. Som Advokatsamfundet papekat i annat samman-
hang och utredningen nu konstaterar dr det angeldget att foréldrar far hjdlp att i samfor-
stdnd 16sa samtliga fragor inklusive ekonomiska i ett ssmmanhang. Samfundet kan ocksa
konstatera att det utan sddan radgivning fran nagot hall finns ett stort antal barn som har
ett lagre underhall dn enligt fordldrabalkens regler. Sa lange andra mojligheter inte skapas
forordar darfor samfundet den s.k. Timrdmodellen.

9:3.3 Barnets folkbokforing
Den omstandigheten att fordldrar med gemensam vardnad, som inte dr ense om barnets
folkbokforing, maste dverklaga barnets folkbokforing gemensamt innebér i praktiken att



Skatteverkets beslut 1 en folkbokforingsfraga inte kan dverklagas. Eftersom det &r fraga
om ett viktigt beslut med vasentliga réattsverkningar ar detta ingen godtagbar situation. Det
finns darfor enligt samfundets uppfattning skal att i detta sammanhang gora undantag fran
huvudregeln i 6 kap. 13 § FB.

10:2 Snabbupplysningar
Se ovan under 8:6.

10:3.1 Vardnadsutredningar
Forslaget tillstyrks.

10:3.2 Sekretessbrytande regler.
Ingen erinran.

11:1.1 Samforstandslosning
Ingen erinran.

11:1.2 Medling i mal om vardnad, boende och umgdnge
Forslaget avstyrks.

Advokatsamfundet anser inte att det bor inforas ett nytt medlingsinstitut enligt forslaget.
For att en meningsfull medling ska kunna dga rum pa detta stadium efter det stora antal
forsok som gjorts dessforinnan av familjeréttsbyrd, ombud och domstol, maste fordldrarna
formas inse att en overenskommelse dr till barnets bésta. Detta skulle kunna ske genom att
barnet fir ett eget bitrdde pa sitt som foreslagits 1 andra sammanhang. Detta bitrdde, som
da enbart foretrdder barnets intresse, bor 1 forsta hand forsoka astadkomma en samfor-
standslosning mellan fordldrarna. Att lata barnets bitrade medla synes lampligast nir det
géller mojlighet att nd framgang men ocksa av ekonomiska skil, bland annat for att
behovet av utbildningsinsatser torde bli mindre &n enligt utredningens forslag.

11:4 Interimistiska beslut
Samfundet tillstyrker forslaget. Det noteras att de provoperioder som forslds redan
anvénds 1 stor utstrackning.

11:5 Omprovning
Ingen erinran.

11:6 Provningstillstand
Forslaget avstyrks.

Négra begransningar i 6verklaganderdtten bor inte inforas pd de grunder som anfors i
Advokatsamfundets yttrande 6ver departementspromemorian ”Hovréttsprocessen i
framtiden”, Ds 2001:36. Advokatsamfundet vidhaller de synpunkter som framfors i det
yttrandet. Enligt samfundets uppfattning medfor dessutom den omstandigheten att ett mal
provats bade i tingsritt och hovritt en begransande effekt nér det géiller upprepade



processer. En part som fatt sin talan provad i tva instanser kan lattare acceptera beslutet an
om frdgan enbart provats i en instans.

11:7 och 11:8 Forumfrdgor och partsinsyn
Ingen erinran.

11:9 Domares kompetens

Forslaget tillstyrks. I sammanhanget bor ocksd uppmérksammas att den 6verenskommelse
som triaffats mellan landets hovrittspresidenter att tingsfiskal inte bor avgora mal om
vardnad om barn, barns boende och umginge, inte efterfoljs.

12:2 Verkstillighetsprocessen renodlas
Forslaget tillstyrks.

12:3 Verkstdllighetsprocessens integrering i vardnadsprocessen.
Forslaget tillstyrks.

12:4.1 och 2 Prévning av allmdn domstol
Forslaget att allmén domstol ska prova verkstéllighet och dverflyttning av barn tillstyrks.

12:4.3 Jévsfragan

Forslaget avstyrks nar det géller verkstéllighet av domar. Oavsett att det endast handlar
om tillfalliga verkstillighetshinder &r det enligt samfundets mening oldmpligt att samma
domare avgor savél tvistemalet som verkstéllighetsfragan.

12:4.4 Forfarandelag

Forslaget avstyrks. Vare sig réttshjélp eller rittsskydd dr for narvarande tillampligt 1
domstolsdrenden utan enbart vid handlaggning av tvistemal. Enligt nuvarande ordning kan
parterna ansdka om rattshjélp men inte rattsskydd i verkstillighetsdrenden. Innan fragan
om parternas mdjlighet till 1 vart fall rattshjilp reglerats, avstyrker samfundet utredningens
forslag 1 denna del.

12:5 Forfaranderegler
Forslagen tillstyrks.

12:6 Overflyttningslagen, 12:7 Forumfidgor, 12:8 Tvingsmedel, 12:9 Omhindertagande
och 12:10 Regler om verkstillighet vid internationella forhallanden
Forslagen tillstyrks.

SVERIGES ADVOKATSAMFUND

Anne Ramberg



